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Abstract 

Confrontation of Islamic and Modern culture and civilization is the most important issue of 

the day.  Knowledge and sciences are the main obstacles in the design and analysis of each 

culture.  Therefore, the confrontation between Islamic and modern knowledge and sciences 

is one of the essential issues in academic centers, especially in Iran which is considered as 

the leading society in the renovation of the Islamic new civilization. Different writers are 

concerned about this subject.  One of them is Khaki, the writer of Tahlile Howiate Elme 

Dini and Elme Modern (Analysis of the Identity of Religious and Modern Science.). 

Regarding the importance and controversies of ideas in this issue, this article aims to 

criticize this book’s features and contents.  In analyzing the content of the book, we are 

looking for its logical and systematic harmony in the principles and the results presented by 

the writer. A summary of different sections of the book is presented, followed by their 

critics. The writer criticizes modern sciences regarding three historical phases of the 

scientific revolution, positivism, and post-positivism, epistemologically and puts forward 

his proofs in favor of value-oriented characteristics of modern science. He points to the 

criteria of its value-oriented characteristic as well. The writer believes that there is no 

change without direction. So, all scientific issues are goal-oriented regarding the macro 
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interpretation of individual and society’s definition and destiny.  Regarding this issue, 

modern sciences are not useful as software for producing Islamic civilization even when 

they act as an obstacle in this issue. The book is a good summary and presentation of 

materials of Farhangestane Olome Islami which are available in their publications in 

different levels. 

Keywords: Modern Sciences, Religious Sciences, Religion and Science, Value-oriented 

Characteristic of Sciences. 
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  بررسي و نقد كتاب

  تحليل هويت علم ديني و علم مدرن

  *سيدسعيد زاهد زاهداني
  **فتوتيان علي

  چكيده
رهنگ و تمدن اسلامي و مدرن اسـت.  تقابل دو ف رخداد عمدة فرهنگي و تمدني امروز جهانْ

رو يكـي از   آن فرهنـگ اسـت.  ازايـن   در علـم و معرفـت    يتحليل هر فرهنگ عامل طراحي و
هـاي   علـم در فرهنـگ  ماهيـت  ليـل  تح شـود  توجـه مـي   بـه آن در محافل علمـي  مسائلي كه 

نظـر نويسـندة    فهـم دنبال  اند. اين مقاله به قلم زده باره است. نويسندگان متعددي دراين  مختلف
 اوخصوص ملاحظة نوع تحليـل   در اين مورد و به مدرن علم و ديني علم هويت تحليلكتاب 

ايـن   ييامحتو و شكلي سيربر و نقد به مقاله ،رو از تقابل علم ديني و علم مدرن است. ازايـن 
هـاي كتـاب، نقـد     اي از بخـش  پس از بيان خلاصـه  ،ييدر بررسي محتوا. است  ختهداپرب كتا

ي آن بيـان شـده اسـت.    يمحتـوا گيـري نقـد سـاختاري و     آمده و در نتيجه هر بخشمربوط به 
 و غايت بدون تكاملي و رشدهيچ آن  تبع به و تغيير و حركت نويسندة كتاب معتقد است هيچ

 هـاي  جريان ةهمدر شناسي و علم  غايت جهان بنابراين، ؛بود نخواهد ممكن معين گيري جهت
 كـلان  اهـداف  وخـود   رسـالت  ازهـا   هريك از اين جريان كهاست  تفسيري متناسب با علمي
مدرن   علم معتقد است »داربودن علوم جهت«به تعبير  باتوجه او .دارند اجتماعي و فردي زندگي

مـانع  در ايـن مسـير   بلكه  ،كارآمد نيست  افزار تمدن اسلامي تنها در توليد نرم كليت خود نه در
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و  مـدرن   شناختي علـم  با نقد پايگاه معرفت جدي ساختاري و محتوايي خواهد بود. اين كتاب 
ويسم قائل به يو پساپوزيت ،ويسميانقلاب علمي، پوزيت ةتحليل روندهاي تاريخي آن در سه دور

ايـن  دارد.  هاي آن را بيان مي ها و ويژگي دار علم مدرن است و مشخصه هويت بنيادين و جهت
كه در كتب ديگر در  دارد رويكردي تفصيلي قم  مطالب دفتر فرهنگستان علوم اسلامي بهكتاب 

  . استآثار   شدة آن خلاصهها اشاره شده و درواقع  سطوح ديگري به آن

  داري علم. علم و دين، جهت ةعلم مدرن، علم ديني، رابط ها: كليدواژه
 

  مقدمه. 1
زمين رخ داد ساحت وجودي بشر و نسـبت   در مغرببعد از رنسانس دنبال تغييراتي كه  به

) ابتـدا در  Descartesشد. اين تغيير را دكارت (او با جهان دچار تحول و دگرگوني بنيادين 
) بـه  Hegel( ) و هگـل Kant( كانـت انديشـة  در سـپس  ) بيان كرد و cogitoيتو (گاصل كو

) بـا آشـكاركردن درد هگـل پـرده از ماهيـت      Nietzsche( نيچهگاه  آن .تماميت خود رسيد
بايـد در دائرمـداري    اين تفكر برداشت. اين تغيير را بيش از هرچيـز  يانگار و بحران نيست
خودبنيـاد او  چيـز توسـط عقـل     آوردن و تبيـين همـه   هستي و در فراچنگدر جهان انسان 

خـويش پرداخـت و   ة گذشـت   درك كرد. بشر در اين دوره به انتقاد از تمـامي   درمقام سوژه
ة جهـل و خراف ـ ة آمـد بـه دور   حساب مي چه را كه مانعي براي انديشيدن مستقلش به هرآن
  دانست.  مربوط  خود

اصـلاح  ة زدايـي از ديـن ابتـدا در دور    دين بود. مرجعيت ة لئيكي از اين موضوعات مس
 كتـاب توانست به تفسـير   پس هر انساني مي ) آغاز شد. ازآنLuther( مذهبي و با افكار لوتر

شـخص و   ة ميـان عنوان واسط له توسط دكارت با حذف دين بهئدست يازد. اين مس مقدس
ة جديد با حذف عليت و جوهر در انديش ـة در فلسفاين روند . شداي  هتازة خدا وارد مرحل

و سرانجام رسيدن انسـان بـه    ،نفي هرگونه شناخت مطلق دين توسط كانت ،)Hume( هيوم
زدايي  مرجعيتپردازي دربارة  نظريهليسم هگل ادامه يافت. ئاوجود در ايدة دهند مقام صورت

 جـديت  بـا در قرن نـوزدهم  شناسي  س آن جامعهأرو در با تولد علوم انساني مدرن از دين 
 ـ تلقـي  معتقدند كه بـرخلاف  )30- 5: 1961( بلا و برگر. شد دنبال تري بيش رايـج،   ةعاميان

ــا هــا ســتيزه ترينناپــذير ســازش و تــرين عميــق  مكانيــك و فيزيــك ســوي از نــه ديــن ب
ة ناحي ـ از بلكـه )، Darwin( داروينـي  شناسـي  زيست يا )Galileo( گاليله و )Newton(  نيوتن
 ،راسـت  خـواه  و چـپ  آن، خواه اشكالة هم در شناختي جامعه هاي هنظري يا شناسي جامعه

  صورت گرفت. 
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 بـراي شناسي  جامعه داشت بر دنبال تغييرات اجتماعي كه تحولات نوين را در هب درواقع
آمـد. لـذا   دنيا  هممكن بة ترين شيو مدرن و تحول و تطور آن با عيني  ةتجزيه و تحليل جامع

شناسي خود يكي از عناصر همين تجـدد و نـوگرايي اسـت و     پيدايش و تكامل علم جامعه
شناسـي   جامعـه  ةدين در جوامع صنعتي نيز بخشـي از عناصـر متشـكل   ة بردن آيند الؤزيرس

) اوج تفكـر  Gilson) (1390: 194 -212( جهـت نبـود كـه ژيلسـون     بـي  .آيـد  حساب مي   به
  داند. ) ميComte( شناسي كنت ش را دورة حاكميت تفكر جامعها در قالب تمدني گري روشن

و  1اش اين تفكر چه در قالب مظاهر تمـدني در قرن بيستم ة اما ديري نپاييد كه در آستان
. ترديد روا داشته شـد معاصر غرب كه روزي خاستگاه همين تمدن بود ة فلسف واسطة بهچه 

ــارا  بــودنش ) فراروايــتLyotard( ليوتــار روايــت آن را اعتبــار و  رو كــرد روبــهچــالش  ب
) در بنيـان تـام   subject(  ) از مرگ سـوژه Foucaultفوكو ( .)493: 1392رفته خواند ( ازدست
) عالم جديد را برخاسته از Heidegger(  ساحت انسان جديد سخن راند و هايدگرة يافت تكون

كشد. اما  ديگري را مينوعي فهم در نسبت با وجود دانست كه در دوران افولش انتظار عالم 
ة ارمغـان آورد پديـد   شناختي را براي عالم غرب بـه  ترين اتفاقي كه چالشي هستي شايد مهم

تغييـرات    انقلاب زماني در ساحت عـالم رخ داد كـه تمـامي    . اينبود ايران  انقلاب اسلامي
اما  ؛اشتداده در چهارصد سال اخير همانند انقلاب فرانسه ماهيتي اومانيستي د اجتماعي رخ

  داد.  جنس ديني اين رويداد اجتماعي بود كه افق نويني را در گشايش تاريخ نويد 
 موجـب  جامعـه  هاي نظام و ساختارها در انقلاب امتداد به نياز اسلامي، انقلاب ظهور با
بـه  هـا   ايـن تـلاش   .كنـد  آغـاز  مهـم  ايـن  سازي زمينه براي را هايي تلاش  علمي ةجامع شد

طـرح  دو و   شناختي علـم و ديـن و نسـبت ايـن     رفتهاي مع پايگاهة زمينگوهايي در و گفت
جاست كـه   . اهميت اين مباحث از آنانجاميدامتناع علم ديني و يا امكان ة نظرياتي در حوز

در ايـن   .اسـت  آن با متناسب توليد عناصري مندنياز پايدار تمدني و اجتماعي جريان ايجاد
 است. نيازو اعتقادي  ،ديني ،فكري يحركتبلكه به  ،دكن نمي كفايت سياسي تنها حركت راه،

 و تمدن هر. سازد فراهم را خود گسترش لوازم بتواند و باشد پويا اعتقادي بايد اين حركت
 خـود  لـوازم  بتوانـد  تـا  اسـت  قـوي  فكري جريان نيازمند خود بقاي براي اجتماعي جريان
 بـه  رو زمـان  مرور به ،صورت درغيراين فراهم كند. درستي به را ...و فرهنگ، اقتصاد، ازجمله
   .ماند نخواهد باقي آن قالب جز چيزي درنهايت و رود مي افول

همـين جريـان    درجهـت از آثاري است كه  مدرن علم و ديني علم هويت تحليلكتاب 
 ،و از منظري نوين مند نظامكتاب با رويكردي ة اجتماعي نگاشته شده است. نگارند ـ فكري

به تحليلي از هويت علم دينـي و علـم    ،با تبارشناسي علم مدرن و تعريف مختارش از دين
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. نخست به نقـد  ايم كردهپردازد. در اين مقاله ما چاپ سوم كتاب را بررسي و نقد  مدرن مي
  شكلي و سپس به نقد محتوايي كتاب خواهيم پرداخت.

  
  . نقد شكلي2

داراي يازده فصل در چهار بخش است. در ابتـداي   ،گفتار و مقدمه بر پيش علاوه ،اين كتاب
تحقيق پرداخته شـده اسـت. در فصـل    ة و فرضي ،كتاب به ضرورت و هدف، پيشينه، روش

در اين محقق . اند منابع متعدد تعريف شدهارجاع به مفاهيم و اصلاحات با  ،بخش اول ،دوم
. جـنس تحقيـق   ه اسـت گرفت ـدر نظر تحقيق  ةعنوان فرضي علوم را به بودندار قسمت جهت
  بنيادي است. 
در . اسـت آمـده   اعَـلام و اسـامي  ة نمايدر پايان آن  كتاب فهرست تفصيلي و در ابتداي 

استفاده شده با رعايت امانت ارجـاع داده شـده اسـت.    در درون متن منابعي كه به  نوشتپا
دارد و بـا ذكـر   صورت استان استفاده شده در آخر كتاب به ها منابعي كه در متن از آن  تمامي
الينگور و از آراستگي متوسطي برخـوردار اسـت.   گبا جلد آورده شده است. كتاب يات ئجز

انتشـارات كتـاب    سوينسخه از  1100و در شمارگان  1391چاپ سوم اين كتاب در پاييز 
  فردا منتشر شده است.

 ـ   انـد   مـدرن اريخي علـم  اين كتاب براي افرادي كه خواهان مرور نظريـات و اتفاقـات ت
ة علــم و يــا فلســفة س فلســفعنــوان يكــي از منــابع در بخــش دوم آن بــه مناســب اســت.

بخـش دوم و سـوم    ،چنـين  استفاده است. هـم  لاجتماعي در دورة كارشناسي ارشد قاب  علوم
ديني   هاي موجود در علم بندي و يا دستهنسبت علم و دين ة كتاب براي موضوعاتي در حيط
. بخش سوم و چهارم كتـاب نيـز بـراي مطالعـه در     استاسب در سطح كارشناسي ارشد من

  هاي بنيادين مفيد است. پژوهش درشناسي  دين يا دينة فلسفة حوز
 ،اسـت   شده و قواعد نگارشي درحد استاندارد رعايت شـده  شتهنگاكتاب روان و ساده 

و كلمـات     بازبيني ها ها لازم است جمله ز قسمت. در برخي ااست يشويرا مندهرچند نياز
دليـل تكـرار    بي »باعث«كه كلمة  145اول از بند دوم صفحة  ةجمل مثلاً .شودزيادي حذف 

برخي از كلمـات  اضافه است.  »و«كلمة يك سطر مانده به آخر  150در صفحة  شده است.
واژة  »استراتژيسـت «كلمـة  جـاي   بـه  ،بنـد دوم  148نيز نياز به اصلاح دارد. مثلاً در صفحة 

نه ويرگول و و راكفلر  ،در همين صفحه بين كلمات كارنگي، فورداست.  آمده »استراتژيك«
 105مثـل صـفحة    آرايي كتاب درحد متوسط است و در جاهايي . صفحهنيامده است» و«نه 

  بعد منتقل شود. ة بهتر است كه تيتر جديد از آخر صفحه به اول صفح
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  يينقد محتوا .3
افـزاري   جنـبش نـرم  اهميـت  ه بـه  گفتار، نويسـند  اي كتاب، قبل از پيش دوصفحه ةدر مقدم
بـر كشـورهاي ديگـر      گويد غرب بـا توليـد معـادلات كـاربردي علمـي      كند و مي مي  اشاره
هـا   ها و فرهنگ قهرآميز بر ديگر تمدن ةسلطو تصرف شده و با تكنولوژي پيچيده به   مسلط

از سـلطة غـرب   ي يبـراي رهـا   ،رو ايـن  از ).22- 21: 1391پرداخته است (خاكي قراملكـي  
 يو روش ،يختشنا سفي، معرفتاست ماهيت علم مدرن را بشناسيم و براساس مباني فل  لازم

مـا درمقابـل تمـدن     يتواند موضع انفعال ديني به توليد علم ديني بپردازيم. چنين توليدي مي
  ).22: همان(كند كمك به ما سازي جديد  غرب را چاره و در تمدن

دسـت   بـه  كـرده چه در كتـاب ارائـه    اي از آن لف خلاصهؤماي،  صفحه گفتار سه در پيش
منظـور   بـه علـم دينـي    ودهد. او در اين كتاب درپي تحليل بنيادين هويـت علـم مـدرن     مي

هـا   دهد كه به بحران ).  نويسنده وعده مي27: همان( سازي براي توليد علم ديني است  زمينه
د و هويـت سـكولار و مـادي آن را    ساختاري علم مدرن بپـرداز  و برون  هاي درون و چالش
انگـاري، و   انگـاري، تعامـل   انگـاري، تمـايز   (همان). او به رويكردهـاي تعـارض   نشان دهد
 بـه پردازد و با نفي همة آنان نگرشـي توليـدي    انگاري درمورد علم مدرن و دين مي وحدت

  .كند مي معرفيرا علم ديني 
 شـد،  ارجـاع مـي   منابع. اگر به اصل استشده شده استناد  به منابع ترجمه ،در اين كتاب

خواهـد بـه    كتـابي كـه مـي    درخصـوص   بـه  ،رفـت گ صورت مـي  يتر اصيل ينظرهااظهار
  ) و چيستي علم بپردازد.genealogyتبارشناسي (

  
  بخش اول 1.3

ضـمن تبيـين ضـرورت پـرداختن بـه موضـوع در سـطوح         ،نويسنده ،كتاب در بخش اول
ويسـندگان داخلـي و   ن آرايو ملـي، پيشـينة نسـبتاً جـامعي از       ،هاي جهاني، اسـلامي  تمدن

  دارد. كند و هدف از تحقيق و روش و فرضيه خود را بيان مي مي  خارجي را ارائه
  

  بخش دوم 2.3
فصـل اول بـه    .شـود  شناسي علم مدرن در سه فصل ارائـه مـي   هويت ،كتاب دوم بخش در

علم مدرن از سه مقطـع تـاريخي انقـلاب     ،پردازد. از نظر نويسنده تبارشناسي علم مدرن مي
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تصرف عالم سه تحول اساسـي در   مسيرپساپوزيتيويسم گذشته و در  و علمي، پوزيتيويسم،
). رويكـرد علـم   104- 79: همـان و كارآمدي ( ،آن رخ داده است: تحول در موضوع، روش

 را فـاعلي  دانستن طبيعت، علل با ابژه . اين علم،استمحور  گرايانه و تخصص مدرن طبيعت
دانـش جديـد بـا    «گرايانه  عمل يبا رويكرد ،درنتيجه (همان). است كردهگزين غايات  جاي
عينه ابزار استعمار و سلطة جوامع پيشرفته گرديـده ...   هوري، باشدن به تكنولوژي و فن تبديل
علم مـدرن در جايگـاهي قـرار گرفتـه كـه       ).146: همان( »طرف عمل نكرده ... است و بي

نويسنده نتيجـه   ،). در انتهاي فصل150: هماندراصل جايگاه مرجعيت معرفت ديني است (
جامعه   اسلامي ةتواند براي ادار به مباني و مقاصد سكولار، اين علوم نمي گيرد كه باتوجه مي

تأسـيس شـود    يتـي جديـد  بنيان وحي دستگاه معرف مورداستفاده قرار گيرد و لازم است بر
  ). 151: همان(

گويـد از زبـان    چه خاكي قراملكي درمورد دستگاه علمي سكولار تمـدن مـدرن مـي    آن
در هـر عصـري تفسـير از     ،هايـدگر  اعتقـاد  تـوان شـنيد. بـه    ميديگر ي تعبير ا بهايدگر نيز 

 نيـز  و هسـت  چه آن خاص طريق تفسير از يعني ،ريزد مي پي را آن عصر مابعدالطبيعه بنيان
 چيز برمبناي همه كه شود ديده مي تدارك دوران آن براي اي پايه از حقيقت، خاصي ارائة فهم
 عصر تسلط آن هاي پديده  تمامي بر بنياد مابعدالطبيعي اين ،از نظر هايدگر .گيرد مي آن شكل

ايـن   از : يكـي تاس ـقائـل  ذاتي عصـر مـدرن    ةپنج پديد بهاو  ).8- 1: 1386 هايدگر(دارد 
 ؛اسـت  ماشـيني  نيست تكنولوژي علم از تر كم آن اهميت كه دومة پديد ؛است ها علم دهپدي

 موضـوع  بـه  هنـري  اثـر  يعني ،است) aesthetics( شناسي زيبايي به هنر پديده تقليل سومين
 چهارمين ؛آيد مي شمار به بشر زندگي تجلي هنر درنتيجه و شود مي بدل صرف ذهنية تجرب
 رو كه مدرنيتـه  ازآن ،است بشري محصولات براي ها ارزش والاترين شدن قائلمدرن ة پديد

 .اسـت  )خدازدايي(خدايان  فقدان  پديده پنجمين ؛بيند مي انسان فعاليتة مشخص فرهنگ را
 نگارانـه  تاريخ تحقيقات با را خدا خلأ مدرن دنياي و نيست الحاد معناي به البته اصطلاح اين
  ).همان(كند  مي پر اسطورهة دربار ختيشنا روان و

 اگر .استهر دوران  ماهيت گزار پايهحقيقت  فهم و هست چه آن فهم ،عقيدة هايدگر به
 آن فهميده دل از جديد عصر ماهيت تمام  گاه يابيم، آن اين عصر دست مابعدالطبيعي به بنياد

حيـث   از قـديم  علـم  بـا  جديـد  علـم مقايسة  جديد صرفاً علم فهم براي ،بنابراين .شود مي
ــافي نيســتپيشــرفت  ــدگاه از .ك ــدگر، مشخصــ دي ــوم اصــلية هاي ــدرن عل ــد  و م جدي
ــودن ( رياضــي ــه اســت آن )mathematicalوارب ــه از ك ــا واژه تامت ــه )(tamathemata مت  گرفت

چيـزي   با نظري و عملي برخورد جريان در  آدمي چه آن از است متا عبارت تامته .است  شده
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زيرا  ؟است جديد علم اساسي خصوصيت بودن متيكال مته چرا حال داند. مي آنة دربار ازقبل
 كه نبود جهت . بي)30- 24 :1386اباذري (است  بودنءشي طرح افكندن چون هم متيكال  مته

نيـتس   لايب و ،ها كوچك نهايت بي مفهوم نيوتن ،تحليلية هندسمفهوم  دكارتدر حساب، 
)Leibniz( متيكـال  متـه  خصـلت  سبب به ابداعات اينة هم .كردند ابداع را ديفرانسيل مفهوم 

 قـوانين  وضع و ،ها آزمون ،ها پرسش امكان »طرح« همين برمبناي و شدند ميسر جديد تفكر
  ).همان(شد  ممكن هستي جديد قلمروهاي و

 .شود مي تأكيد »شناسايي«روش عنوان تنها  به »نمودارسازي و تصور« مدرن، بر عصر در
 .شـود  مـي انگاشته   آدمي نمودارسازي تضمين براي كوشش از يقسمة نتيج نيز »هستي«لذا 

 اي گونـه  به بتوانيم كه است هرچيزي جهان و انگاريم مي جهان تصويرگر را خود درواقع، ما
 فاقـد  هستي كه وقتي«گويد:  هايدگر مي ،به اين ترتيب .درآوريم تصوير به را آن آميز موفقيت
  ).همان» (معنايند فاقد دركل ها است، هست مرجع

  : دارد را عقيده همين نيز سوفر
 و شـناختي  زيست ئييش به انسان كردن مبدل از است عبارت مدرن گرايي انسان ماهيت
 ـ بـه  تفكـر  تلقـي  و وجود هر مركز و بنياد عنوان به انسان قراردادن به ؛عقل داراي  ةمنزل

 علـم  ظهـور  در رنسـانس  ةدور گرايي واقعيت. انسان بر فني ةسلط براي فعال كوششي
  ).61: 1386 سوفر( است داشته سزايي هب سهم علم اين در طبيعت شدن رياضي و جديد

، »شناسي علم مـدرن  هويت«عنوان  با ،)216- 75كتابِ در بخش دوم (صفحات ة نگارند
 .است اسلامي  منظراز  بار اينداربودن علم مدرن درپي ارائة تحليل مشابهي  جهت تبيين براي

 ؛پردازد ه تبارشناسي علم مدرن ميدر فصل اول ب :فصل تشكيل شده استين بخش از سه ا
نيـز  در فصـل سـوم    ؛شـود  هاي علم مدرن بحـث مـي   ها و ويژگي شاخصه از در فصل دوم

  گردد.  هاي علم مدرن بيان مي ها و بحران  چالش
در  شود. مدرن بحث مي  ه و منزلت علومخاستگاه، پايگاه نظري و جايگا از در فصل اول
. نگارنـده خاسـتگاه   شويم با خاستگاه تاريخي و اجتماعي علم مدرن آشنا مي اين فصل ابتدا

نظر  به. داند ميويسم يو پساپوزيت ،سميپوزيتيو ،انقلاب علمي هاي تاريخي علم مدرن را دوره
در ايـن عصـر،    شـود.  مـي مشخص علوم  ةو نظري ،روش در عصر انقلاب علمي غايت، او،

ة س مشـاهد ي براسايروش استقرا شود. ميغايت علم   ييگرا و طبيعت نياي ماديتوجه به د
در  گيرد. تحولات علم فيزيك قرار مي تأثير نظريه نيز تحت .شود استوار ميو رياضي  تجربي

 نيـز  در عصر پساپوزيتيويسم .شود اهميت داده ميي صرف يگرا ربهتجبه  ،ويسميعصر پوزيت
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 ددر انتهاي فراين ـكه  گيرد مي  نويسنده چنين نتيجه گيرد. ذيري در مركز توجه قرار ميپ ابطال
 سـبب  بـه  هـا  خـروج از بحـران  نشـيند و   جاي ايمان مـي  علم بهتاريخي پيدايش علم مدرن 

خاستگاه اجتماعي  براي تبييننويسنده شود.  غيرممكن ميداري بر آن  سرمايهحاكميت منطق 
 اردازد و تأثير عقلانيـت عملـي، سـاخت   پر شناسي علم مدرن مي نوعي به جامعه علم مدرن به

كند. او معتقد است  مي بررسيو نيروها و طبقات اجتماعي در توليد علم مدرن را  ،اجتماعي
مؤلف براي آورد.  مي بر  هنگي بين علم و دين سرامذهب پروتستان براي هم ،كه در اين ميان

باور  به .كند ا بررسي مير گرا گرا و حس شناسي عقل معرفت ،پايگاه نظري علم مدرن تشريح
 بـه انسـان نگريسـته   شناسي تكـاملي و روانشناسـي جديـد     از منظر زيستاو، در اين دوره 

گيري  نتيجه ،درنهايت گردد. تكثرگرا از دين ارائه ميو  ،تفسير فردگرايانه، سكولار و شود مي
نويسنده از اين فصل اين است كه علوم و تكنولوژي حاصل از آن به ابـزاري بـراي سـلطه    

وي  ،رو ازايـن  در علم حـل شـود.  بايد دين  ،رنعقيدة انديشمندان مد و به شده استتبديل 
ايد ب مي ،گويد اگر بخواهيم علم ديني توليد كنيم داند و مي ساختاري مي مشكل علم را درون

  ).151: 1391 قراملكي  م (خاكيكنياحي اساسي نو طر
و  ،هاي نگرشي، روشي ها و ويژگي بخش دوم، در سه قسمت، شاخصهاز در فصل دومِ 

گزينـي علـل    گرايانه، جاي هاي نگرشي طبيعت ويژگي .شود بررسي ميكاركردي علم مدرن 
 ـعـين، و اسـتيلاي سـوژة شناسـا بـر       انگاري ذهـن و  وگانهجاي علل غايي، د فاعلي به ژه اب

هـاي روشـي    ي از ويژگـي يگرا تأكيد بر مشاهده و كميتچنين،  هم گيرد. مي  موردتوجه قرار
وري  كردن و سلطه بر طبيعـت و بـالابردن ظرفيـت بهـره     و تلاش براي كاربرديعلم مدرن 

  شود. هاي كاركردي آن دانسته مي از ويژگيعلوم 
اختاري علـم مـدرن   س ـ ساختاري و بـرون  هاي درون چالشاز در فصل سوم اين بخش 

علـم مـدرن و    جاكـه  گيـرد ازآن  مؤلـف نتيجـه مـي    در انتهـاي ايـن بخـش    .شود مي  بحث
گيـري   جهـت  دنيـا پرسـتش   جهـت اين علوم در دنيوي است،هاي تكنولوژيك آن  پيشرفت

  ). 216: همان( اند  شده
متفكران غربي و برخي متفكران ايراني در تحليل  ياي از آرا در اين بخش ما با مجموعه

بـه   يـل . مانـد  شـده  عرضـه  خودشان  شناختي معرفت منظرهويت علم مدرن مواجهيم كه از 
كـار   بـه  يشخـو  يةنظر طرح دررا  ياتنظر اين نويسندهاست تا  شده موجبامانت  يترعا
هـم عرضـه    در كنـار  دارنـد تمـايزات جـدي   در رويكردهايشان كه  ييآرا ،رو ازاين. يردنگ

مطلبـي آورده شـده و در    )Cassirer(از كاسـيرر  تبارشناسي مبحث ذيل  ،مثال براي .اند  شده
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)، 90- 89(همـان:   اسـت هايدگر در تحليـل علـم مـدرن اسـتفاده شـده      نظر بعد از ة صفح
شة با اندي بلكهديگر  با يك تنها نهعلت مباني متفاوت  هاي اين دو متفكر به كه انديشه حاليدر

و تعيـين يونـان   علـم مـدرن    دانسـتن  با تاريخي ،نيست. هايدگرجمع  قابل نيز خود نويسنده
كه از آن بـا عنـوان تـاريخ     ي راكل داستان علم غربعنوان آغازي براي اين تاريخ،  باستان به

كه كاسيرر بـا تجليـل از كپلـر     آن حال ،داند انگاري مي كند محكوم به نيست متافيزيك ياد مي
)Kepler(، فشـارد.   و نيوتن بر فراگرد تجزيه و تركيب در توليـد علـم مـدرن پـا مـي      ،گاليله

بـودن   و طـرح آنارشيسـتي   )Feyerabend(فايرابنـد   ازجملاتـي را   نويسنده در جايي ديگـر 
در چنـد صـفحه    ).99(همـان:   با نظريات قبلي متفاوت است اساساًكه است معرفت آورده 

 ويسم منطقـي اسـت.  يپوزيتمكتب متعلق به  كند كه قول مي نقل )  Karnap(كارنپ  بعد نيز از
بـر اعتبـار    ،اگر چنـين بـود   كه اثبات مدعاي نويسنده نيست جهتآوردن اين ارجاعات در

است و براي صرف با مباني متفاوت گردآوري  آرااين نوع گردآوري  اما .افزود اثر مي  علمي
  . استداري هويت علم مدرن كه منظور نويسنده است ناكافي  تحليل جهت

لفظ اين از لفظ تبارشناسي است.  ة مؤلفاستفادوارد است اين بخش  نقد ديگري كه بر
 متفكـران غربـي  در اصطلاح تخصصي فلسفه و علوم انساني غربي بار معنايي خاصي دارد. 

ة يـا در اصـطلاح يونـاني آرخ ـ    أدنبـال سرمنش ـ  اريخي بهمراتبي و ت براساس رويكرد سلسله
همانـا سـرآغازي    معطوف به قـدرت ة اراد ،نيچه اخلاق تبارشناسيدر كتاب  . مثلاًندا پديده

جهـان از چـه   «كـه   رقم زده است. نيچه در پاسخ به اين انگار غرب را است كه تاريخ نيست
كنـد.   قدرت را مطرح مـي ة دخواست يا ارا »؟آن چيستة گيرد و سرچشم مي تئچيزي نش

شناختي  ن متافيزيكي و هستيأاصلي اين است كه براي نيچه خواست قدرت جنبه و شة نكت
قدرتيد و ة قدرت است و ديگر هيچ! و شما خود نيز ارادة اين جهان اراد«گويد:  دارد. او مي
شده در فلسفة  هاي مطرح ). نظر نيچه يكي از انواع تبارشناسي790: 1386 (نيچه »!ديگر هيچ

ايگاه انديشة جتا  كندمنظور خود از مفهوم تبارشناسي را بيان  هنگارندلازم بود غرب است. 
يابي بـه   دست جايي از كتاب نويسنده براي. در شود  مشخصوي  ةيگران نسبت به انديشد

اشاره  داري آن پارامترهاي مؤيد جهتبه هاي علم مدرن  ها و ويژگي چيستي و بيان مشخصه
اگـر   ،نظر ما به كند. اين منظور را برآورده نمي تمامشده  مطالب آورده اما )79(همان:  كند مي

 ،دارد اي ي ويـژه كه در انديشة نويسندة كتاب جايگاه و معنا ،تبدل، و تمثل ،تكيفسازوكار 
تـري   دسـت  مـتن يـك   ،معرفتي علم مدرن مورداستفاده قرار گرفته بـود  وضعيتدر معرفي 
يخي انقـلاب علمـي،   تـار ة خاسـتگاه علـم مـدرن بـه سـه مرحل ـ      بحث درشد.  حاصل مي
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با  علم غربي رايج است و تناسبية كه در فلسف شود اشاره ميويسم يپوزيتپساو ويسم، يپوزيت
در بحث روش به تفاوت روش قديم و جديـد و گسسـت    هندارد. نگارند  داري علم جهت

پيشـينة  در بخـش چهـارم    ،ديگـر  زطرفا .)93(همان:  كند پارادايمي اين دو دوره اشاره مي
 .گيرد پي ميكاشفيت ارسطو ة نظري از حتي تا پيش گيري متعالي علم را  عدم جهت تاريخي

تناسب اين دو نوع تبارشناسي با تحليل هويت علم ديني گسست رويكرد تبارشناسـي    عدم
هاي علم  ويژگيها و  به بيان شاخص هنگارند ،بخش دوم ةد. در ادامكن كتاب را آشكارتر مي

دليـل ناهمـاهنگي    بـه  ،گردآوري خـوب  باوجود باز هم،هاي آن پرداخته كه  مدرن و بحران
   .نداردذكرشده جهت واحدي در سير مباحث 

  
  بخش سوم 3.3
به چهار رويكرد  ،در اين بخش شده است. بحث يننسبت علم مدرن و د از بخش سوم در

و ديــن بــا عنــوان رويكردهــاي  )science(غالــب در نســبت ميــان علــم تجربــي (مــدرن) 
پرداختـه  گرايانـه در چهـار فصـل     و وحـدت  ،گرايانـه  انگارانه، تمايزانگارانه، تعامل تعارض

در  ،نهايـت و درشـود   مـي تحليل و ارزيابي شده  ارائه هايدر پايان هر فصل نظر .است  شده
گـاهي تعـارض از    ،انگارانه تعارضرسيم. در رويكرد  نهايي مية پايان فصل چهارم به نظري

و ديـن را مـانع و    ،دانشمندان علـوم تجربـي اسـت كـه علـم را يگانـه مسـير آزادي        سوي
كـه علـم را    گيـرد  شكل مـي توسط اصحاب كليسا  هم تعارض گاهي .دانند گر مي سركوب

  كنند. گر قلمداد مي نيرويي شيطاني و ويران
موضـوع  : اسـت تصور  ر چهار امر قابلتعارض بين علم و دين د ،از ديدگاه نويسنده

در موضوع، متعلـق ديـن    .زبان علم و دين ، وغايت علم و دين ،روش علم و دين ،دين
 يكه موضـوع علـم امـر    درحالي ،اي ايماني دارد حقيقتي متعالي و برتر است كه جوهره

كه علم بـه امـور    درحالي ،است امر متافيزيكية وضوع دين مطالعم؛ طبيعي و مادي است
تر رويكردي شـهودي و   اما دين بيش ،روش علم تجربي و حسي است ؛پردازد عيني مي

جمع و  كه امكانانجامند  ميبيني متفاوت  به دو جهاناين دو روش متفاوت  ذوقي دارد.
رساندن بشر به كمال روحي و رسـتگاري  نيز غايت دين ؛ ها صفر است وحدت ميان آن

هاي فكري اين  جريان ،يت علم مدرن كنترل و سلطه بر طبيعت است. درادامهاما غا ،است
 و اقتدار مسيحيت آورده شـده اسـت   ،گرايي نص ،گرايي، امپرياليسم علمي نحله شامل علم

  ).229(همان: 
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نحوي به تعريف علـم   له بهئبايد توجه داشت كه اين مس ،گويد چه خاكي مي بر آن علاوه
 را ادراك شـود و  مـي  ماده يماورا منكر ماترياليسم علمي  ديدگاه ،مثال گردد. براي نيز بازمي
 ـجز علـم  موضـوع  از ايـن ديگـاه،  . دانـد  مي ديگر مادي امر رد مادي امر ثيرأت حاصل  از يئ
 است  اثري هم علم خود .است مادي كاملاً عنصري انسان يعني مغز علم ظرف و ماده  عالم
 ،هرسـه  ،معلـوم  و عـالم  و علـم  ،بـه ايـن ترتيـب    .است گذاشته جاي به مغز در طبيعت كه

 هـايي  چگونگي ،ها چيستي نه دانند مي ها چگونگي بيان متكفل را علم انگاران مادي ند.ا مادي
 ـ او پيچيـدگي  سـطح  بـا  متناسـب  و شـده  واقع جبراً فرد هر براي كه  او بـر  متفـاوتي  ثيرأت
 و او اجتمـاعي  اصـطكاك  ميـزان  بـه  فرد هر پيچيدگي كه ندمعتقد آنان چنين هم. گذارد مي

زنـد   مـي  رقـم  تاريخ جبر را ماده عالم با اصطكاك ميزان و دارد بستگي ديگر يك با نياكانش
  .)143- 140: 1376 (پيروزمند

اكي در فصـل دوم ايـن بخـش بـه     خ ـ كـه اسـت   تمايزانگارانـه رويكرد دوم رويكـرد  
توجـه و بـراي هريـك     رد به استقلال نسبي و خـاص علـم و ديـن   كپردازد. اين روي مي  آن

نيازي به برخورد حذفي نيست (خاكي قراملكي  ،. در اين نگاهكند ميخاص تعيين  يقلمرو
مبناي ادعا بر ، هركدام،كه علم و دين آن استهاي اين رويكرد  از آسيبيكي ). 237: 1391

و استيلا و يا دخالت  اند لئقاوسوي غايات خود  سمت بهگيري خود به هدايت بشر  و جهت
شـئون  ة چراكه ادعـاي سرپرسـتي بشـر را در هم ـ    ،پذيرند اي نمي ديگر را در هيچ حوزه هم

كنـد. هريـك از آن دو بـراي خـود      بخش مشكلي ايجـاد نمـي   دارند. لذا نبود مبناي وحدت
ايـن  يابد كه  مي  فردي تقليلمعمولاً دين به مناسبات  .ندا لئقلمروي در مديريت اجتماعي قا

ابـژه بـيش از     ـ ـ  سوژه انگاري دوگانهردپاي  رسد. نظر مي قبول به قابلاز منظري سكولار  امر
سـاحت   ،با جداكردن ساحت نـومن از فنـومن   ،رديابي است. او هرچيز در افكار كانت قابل

  ).238: همانآورد (دراخلاق و ايمان ة ها دانست و بايدها را در حوز علم را ساحت هست
 موجـه  با چالشگرايي بعدها توسط خود متفكران غربي  ذكر است كه اين ثنويت شايان
 )Husserl(و هوسرل  سوژة مطلق دانستبا تعميم عالم پديداري كانت، انسان را  ،شد. هگل

  ةسـت زي ةاز مسير تجرببايد براي فهم آن جو كرد كه البته و هرچيزي را در آگاهي فرد جست
فراتر  تواند نمي امري را  مدار هيچ علم سوژهدهد كه  ود نشان مياين موضع خ اقدام كرد.فرد 

يـابي اسـت. ويتگنشـتاين     غرب مسير همـين سـوژه  ة مسير فلسف از خود تصور كند. اصولاً
)Wittgenstein(  نومن و فنومن كانتي كشيده   مكه خطي بين عال زماني :پرسد ميدر نقد كانت

ه نيـز در نقـد نگـا    )David Griffin(ن يري گـريف ايـم؟ ديويـد    شود، خود در كجا ايستاده مي
  نويسد: تمايزگرايانه چنين مي
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بيني  كه جهان ذهن انسان درنهايت طالب بينش واحد و اجمالي است... مادامي ،هرحال به
پذيرفته شود فشاري وجود خواهد داشت كه تعاريف مجددي از خـدا در پـس     علمي

 ،متوقف شود. در هريك از اين دو  تمامي بازشناسي او صورت گيرد يا سخن از خدا به
 ـ و مـاده  ،انگارانـه  باورانـه، پـوچ   مبنايي براي مقاومت دربرابـر ملزومـات نيسـت    ة باوران

بينـي مـدرن بـا     بيني مدرن وجود نخواهد داشت... خيلي ساده بگوييم كـه جهـان   جهان
  ).141: 1381 تصور عقلاني از خدا سازگار نيست (گريفين

و  ،وگـو  گرايانـه، گفـت   تعاملل سوم اين بخش آمده كه رويكرد رويكرد سوم در فص
براي ايجـاد روابـط و    ،هاي فردي ضمن اذعان به هويت ،اين رويكرددر  .نام دارد گرايي هم

ايـن نگـرش حاصـل     ،كتـاب  ة. بنابر اعتقاد نگارندشود كوشش ميدادوستد بين علم و دين 
 شـده در حيات بشري حاصل  و دينعلم بحران علم مدرن و ضايعاتي است كه از گسست 

نقش مكمـل   ايفايدنبال  ). در اين رويكرد علم و دين به251: 1391 است (خاكي قراملكي
هـاي   اي معتقدند آموزه ها متفاوت است؛ عده . البته كيفيت تعامل ميان نحلهندديگر براي يك

درآمـدي اسـت    مقدس كتابآفرينش در ة بدين معنا كه نظري ،اند ديني خاستگاه علم مدرن
 اعتقـاد  و عقلبر معقوليت و مشروعيت مطالعه و تأمل در نظام طبيعت. نويسندگان كتاب 

ايـن   بـا ديگـر  مـرتبط   موضوعاتاز ميان ). 252 :همانگيرند ( در اين دسته جاي مي ديني
ايمـان   ،هـاي علـم جديـد   خلأكـردن   برطـرف در دين نقش به چنين  همرويكرد، نويسنده 
ة آينـد  درقبـال دين و ايجاد حس مسئوليت  ،شدن علم ديني ،هاي ديني دانشمندان به آموزه

كنـد   مـي ... اشـاره   و علم بيان علـل اشـيا و   ،جوي معاني اشياو جست دين، ،زيست محيط
  ).261- 254: (همان
هاي  كند اصرار بر تطابق گزاره حق به اين رويكرد وارد مي ترين نقدي كه نگارنده به مهم
 .مدرن با دين درجهت تثبيت علم مدرن و ايجاد هويت مستقل ديني بـراي آن اسـت    علمي
متضادش دين را  و احياناً روزانههاي  است، با يافته  از پويايي برخوردارعلم مدرن  جاكه ازآن

دين مجبور است به ماهيـت   ،در اين مسير كند. ميمجبور   پذير به پذيرش انفعالي و انعطاف
ديـن   تعـالي دروني علم مدرن تن دهد كه اين امـر بـا قدسـيت و      تضادراه با  منعطف و هم

بر گفتمـان    گفتمان علمي غلبةاين موضع منجر به  ،اساسي خواهد داشت. درنهايت تعارض
  ).262- 260: همانشد (  ديني خواهد

چهارم   فصل آخرين رويكرد در ثابةم به گرايانه وحدتعنوان رويكرد  بارويكرد چهارم 
 ياين بخش مطرح شده است. جان كلام اين رويكرد وحدت علم و دين در درون برداشـت 

 يعـي طب الاهيـات  ةيو نظر )Whitehead( وايتهد نظرية). 265همان: وحداني از جهان است (
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 جريـان  سـه  بـه  قسـمت  اين در خاكي. اند نحله ينمتعلق به ا ياتاز نظر )Barbour( باربور
و الاهيات طبيعت (و نـه   ،يپويش ةگرايانه، فلسف دستگاه الاهيات اعتدال يعني گرايانهوحدت
 منظـري  جـاي  بـه  طـور كلـي  بـه رويكرد  باورمندان به اين). 272: همان( پردازد مي طبيعي)

ز نگـاه  اآنـان  نگرنـد.   به انسان و هستي مـي  شناختي زيستو  يكارگان يمنظر از يكي،مكان
  پردازند. كنند و به روابط متقابل انسان و خدا و طبيعت مي مي  انگار پرهيز وگانهو د گرا ثباتا

به نـو و   باتوجه .باربور پرداخته استة نگارنده براي نمونه تنها به نقد نظري ،در اين فصل
نويسـنده اثـر    .اسـت تري برخـوردار   اين رويكرد، پرداختن به آن از اهميت بيش بودنجامع

كـه بـا    مؤلـف نقـد اساسـي    .كند مي نقدبودن  لياستدلاو   علمي جامعيتحيث   ازباربور را 
باور مؤلف، شكسـت   بهداري است.  جهت ةلئمس بر مبتنيخواني دارد  هم شكتابنهايي هدف 

چنين او معتقد است كه براي  زيرا غايت آن صرفاً مادي است. هم ،در ذات علم مدرن است
  ).283- 282: (همانحل نزاع علم و دين، بايد ابتدا نسبت ميان عقل و وحي سنجيده شود 

غفلت از جايگاه وجودي وحي و فروكاستن  دليل رويكردهاي ذكرشده در اين بخش به
حاكميت عقل خودبنيـاد بشـري،   سبب  به ،. در اين رويكرددارندبشري اشكال ة آن به تجرب

  شود. چيره ميديني معرفت بر   نسبت علم مدرن و دين معكوس شده و معرفت علمي
بندي رويكردهاي مختلف درباب نسبت علم و دين و نقد  در اين بخش نويسنده با جمع

ن سـبب فقـدا   نقدي كه بـه  بنابراين،. داند را پرسش بنيادين ميميان عقل و وحي ة آنان رابط
داربودن آن بـر بخـش دوم كتـاب وارد بـود      تحليل و تبارشناسي علم مدرن از حيث جهت

علـم و ديـن   ة تـري از رابط ـ  به فهم عميـق رو، در اين بخش  متوجه اين بخش نيست. ازاين
  رويكرد چهارم است. ةجانب نقد همهفقدان تنها ايراد اين بخش  .رسيم مي
  

  بخش چهارم 4.3
دنبال تبيين هويت  به  نگارنده ،بخش در اين. پردازدمي ديني علم هويت تحليل به بخش اين

اسـت:    فصل  اين بخش داراي دوباشد.  داري علم مي علم ديني و تعريف آن برمبناي جهت
  امكان و چگونگي علم ديني.  .2تبار شناسي علم ديني و  .1

. كند مي  تأكيد اًآن مجددنارسايي بر در فصل اول با تعريف رايج از علم مدرن آغاز و او 
تعريـف رايـج همـان     ؛پـردازد  درادامه به تعريف رايج از علم در گفتمان علم ديني مـي وي 

 »الـنفس  عنـد «يـا   »العقـل  عنـد  ءيالش ةصور حضور«يعني  ،استشده در منطق   ارائهتعريف 
 مقابـل  ءشـي  و آينـه ة رابط ـ مشـابه  معلوم و عالمة رابط ،). براساس اين تعريف299: همان(
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 ذهـن  اگـر  ،افتد مي آينه در تصويرش گيرد قرار آينه درمقابل يئيش اگر طوركه همان .اوست
 آينه با را تفاوت اين ذهن البته يافت. خواهد را آن صورت ،شود موضوعي متوجهنيز  انسان
 ،علم گرمي، سردي، چون اموري از ذهن اما ،است مادي ياشيا تصويرگر فقط آينه كه دارد
. اسـت  »علـم  كاشفيت« خصوصيت است مهم تعريف اين در چه آن. دارد ادراك نيز روح و
 بـا  صـورت  مطابقـت  عدم به آن كذب. كاذب يا است صادق يا حصولي علم ،اينان نظر در

 علمـي بـه   تصـور  ،به اين ترتيب. گردد برمي واقع با صورت مطابقت به آن صدق و ،واقع
 در هسـت  كه گونه همان را معلوم و هاست هست كاشف كند. علم نمي توصيه  خاصي جهت
 سوق خاصي سمت به را عالم نه و كند مي تغيير آدم نياز تبع به نه ؛كند مي مجسم شخص نظر
   ).298: همان( است علم موضوع ةكنند فقط تعيين بشر نيازمندي. دهد مي

همان ابهام  جا باز عنوان اين فصل تبارشناسي علم ديني است. اين ،طوركه گفته شد همان
چـون نويسـنده    .شـود  مفهومي كه در قسمت تبارشناسي علم مدرن گفته شد مشـاهده مـي  

. آيا يستچ  مراد از آنتعريف خود از مفهوم تبارشناسي را بيان نكرده است مشخص نيست 
ي موجـب شـده   عـامل چـه  و  ؟بستر علم ديني هم از مناسبات قدرت برخاسته است يا خير

داري علـم مـدرن و    اگـر از محمـل جهـت    ،نظـر مـا   به ؟استفاده شودتبارشناسي  است تا از
  . داشت تري مي تناسب بيششد، موضوع با محتوا  مي نگريستهداري علم ديني  جهت

 از پيروزمنـد اخـذ كـرده اسـت     كـه در اين فصل تعريف مختار خود از علم را   نگارنده
اي فـردي و  ه ـ تعاريف كاربردي درجهت رفع نظـام نيازمنـدي   ةعلم مجموع«كند:  مي  ارائه

 در ايــن تعريــف). 301: 1391راملكــي از خــاكي ق نقــل بــه ،(پيروزمنــد »اجتمــاعي اســت
ز خــارج نيســت، بلكــه خاصــيتي حاصــل انكشــاف ا علــم صــرفاً اســت كــه اولاً  روشــن
بلكه تعريـف كـاربردي    ،نيستت مستقل از هم اگر ذات ماهي علم روشن ثانياً ؛دارد  ايجادي

وجوه و اوصاف موضوع  ثالثاً است؛زاي آن  زا و درون برونتحليل عوامل  متضمنپديده  هر
اين تعريف با درنظرگرفتن  رابعاً ؛صرف نيست  ديگر منفصل نبوده و رشد ادراك كميِ از يك

مفهوم جهت را بيان كرده و هماهنگي و حقانيت اين علـوم را بـر ايـن اسـاس      ،علل غايي
 اسـت   انـايي ايجـاد معـادلات متناسـب    عي توكاربرد مد ةاين علم در عرص .كند تعريف مي
تعريف علم ديني  ،). درادامه302- 301: 1391خاكي قراملكي  ؛160- 120: 1376 (پيروزمند

بـر مبـاني ارزشـي و     ف كـاربردي متكـي  علم ديني مجموعـة تعـاري  «شود:  چنين عرضه مي
دنبـال  را مند در هسـتي   اعده] كه تصرف و تسخير الگومند و قاستدين [ اي ههاي پاي گزاره
  ).306: 1391(خاكي قراملكي  »كند مي
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 معيارنگارنده با  »امكان و چگونگي علم ديني«عنوان  بادر فصل دوم اين بخش از كتاب 
ظـاهراً  است.   ها پرداخته افق و نقد و بررسي آنهاي مخالف و مو بندي ديدگاه خود به دسته

 ،اسـت امـا درواقـع     دهآم ـ كتـاب متن ي است كه در يها شده برمبناي پرسش هئبندي ارا دسته
اسـت  گرفتـه    صـورت داري علم و ميزان پذيرش آن در قلمروهاي مختلف  براساس جهت

  ). 323: همان(
 هنويسـند  ،علم مدرن و ديـن بحـث شـده بـود      نسبتاز كه در بخش قبل  به اين باتوجه

رهيز شـود.  كلام پ جا ارائه كند تا از اطالة توانست بخش اعظم مطالب اين فصل را همان مي
كردن  در اين فصل را ذيل همان عناوين و با اضافه مطرحهاي  توان ديدگاه مي ،ديگر عبارت به

تـوان   ديدگاه آقاي ملكيان را مـي  ها پرداخت. مثلاً چند نسبت ديگر آورد و به تحليل ديدگاه
انگارانـه جـاي داد.    و ديـدگاه سـروش را در رويكـرد تعامـل     ،گرايانـه  ذيل ديدگاه وحـدت 

  .است  هاي پربار كتاب    از فصلاين فصل هم  ،هرحال به
كننـد،   نسبتي علم مـدرن را بـا ديـن تركيـب مـي      بههريك در اين فصل نگاه كساني كه 

ديـن دارنـد    و كساني كه نگاه حداكثري به علـم  ،علوم سنتي معتقدند يديگراني كه به احيا
االله جـوادي آملـي و    ني، آيتدرميان گروه سوم نظريات دكتر گلش معرفي و نقد شده است.

جانـب  نگارنـده   ،بررسي شده است. درنهايـت   سيدمنيرالدين حسيني الهاشمي االله آيت مرحوم
  ). 426: همان(گيرد  را مي ،ميمؤسس فرهنگستان علوم اسلا ، نظريات مرحوم حسيني الهاشمي

به تعريف و قلمرو دين از  دبايبردن به منظور نگارنده از قلمرو حداكثري دين،  براي پي
نگارنده  پاسخدر  دين از و رويكرد فرهنگستان علوم اسلامي قم مراجعه كنيم. منظور اونظر 

 اسـطوره  شبيه را دين اي عده ».؟است آمده چه براي دين« كه شود حاصل مي به اين پرسش
 انگارند؛ مي گذشته به مربوط و بشر جهالتة نشان را آن اي عده ؛دانند ميايدئولوژي  نوعي و
 نويسـنده حقيقـت   فـرض  پـيش  امـا . ندا پيشين نظامات در آن كاركردهاي دنبال به اي عده و

 و شـناختي  هـاي  توانـايي  ازجملـه بـراي ديـن    مختلف هاي توانايي شدن قائل و دين قدسي
  كند. مي ياد ديني عقلانيت عنوان به آن از كه است عقلانيتي آن ابعاد از يكي كه است معرفتي
كه نظر نويسـندة كتـاب   را االله ميرباقري نظر فرهنگستان و مرحوم حسيني الهاشمي  آيت
 ،بـدانيم  طبيعـي  غرايـز  و طبيعـت  را انسان وجودي حد كند. اگر خوبي توصيف مي است به
 آن توان كه مي است اي مادي  غرايز ماناه انسان استعدادهاي و ،طبيعي صرفاًاي  پديده تمدن
 ايـن  طبـق . نـدارد  انبيا و دين به نيازي گونه هيچ انسان ،نگاه نوع اين در رساند. فعليت را به
اوسـت.   نيازهاي ارضاي ابزارهاية توسع ثانياً و مادي انسانة توسع اولاً دين غايت ،ديدگاه

 جاودانـه  موجودي انسان اگر است. اما مادياي  پديده نيز انسان نيازهاي يارضاة توسع ثالثاً
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 قـرار  ارتباط در عالم نظام با كه هستند حقايقي حركاتش و افعالة كلي و او باشد، ماندگار و
ة هم ـ بـا  دنيـا  كـه  دارد نيازهايي انسان كنند. مي پيدا پرورش متعال ربوبيت پرتو در و دارند

. اسـت  برتـر  نيازهاي او نيازهاي تعبيري به كند. ارضا را آن تواند نمي تنوعش و ها پيچيدگي
 الاهـي  هـدايت  و گيري دست نيازمند حتماً انسان كه است  طبيعي ،ديدگاه نوع اين براساس
  ).38- 29 :1386ميرباقري (بود  خواهد

 محصـول  غرب تمدن :ديگويم يالهاشم ينيحسهاي مرحوم  در شرح انديشهپيروزمند 
 و آن درمـورد  تفكـر  و) عـت ي(طب ابژه به سوژه عنوانبه فرد يهاعشق ريتفس و يورزعشق
 ذهـن  ريمس ـ از عشـق  و احساس نيتمدن ا نيدر ا ،گريدعبارتبه .است  آن به تجسم دادن
 تمدن و يتكنولوژ به ليتبد و داده شكل را عتيطب و شده يجار هادست در و كرده عبور
 ـ عنـوان بـه  خداوند بهعشق  زي. در عالم اسلام ناست  شده يامروز كـه مـؤمن را از    اي يول

 ياسـلام  ديجد تمدن در تجسد به شدنواصل سپس و تفكر يگشاراه برد يم  ظلمت به نور
. سـت ين جـدا  ياله ـ و ينيد تيولا از تبعالب و نيد از بشر حس وعقل  ،سخنگريدبه. است
 و است آن بودنيالاه و بودنيقدس ةنشان نيترمهم كه است يوح همان نيد امر نيترمهم
 خـاتم  امبري ـپ از پـس  نيچن ـهم و گردد يم نازل هاآن مبارك قلب و يالاه امبرانيپ زبان بر
  ).106: 1385 روزمنديپ( است السلامهميعل نيمعصوم ةعهد به

تـوان چنـين    شده از مرحوم حسيني الهاشمي در كتاب مي هاي نقل از انديشه ،درمجموع
 أمبـد  اسلامي ديدگاه درو  علم ديني استشناختي  نتيجه گرفت كه عقلانيت پايگاه معرفت

 وحـي  با همرتب ترين عالي در و است الهي هاي سرچشمهداراي  بلكه ،ندارد دنيوي خودبنياد
 ابعـاد  و مناسك انسان براي اگر ،ديگر عبارت به گيرد. مي  قرار انبيا ولايت ذيل و ارتباط دارد
 هـاي  رياضـت  ،ببينـيم  انبيـا  ولايـت  ذيـل  را او روحـي  هاي رياضت و شويم لئقا اجتماعي

 باشيم لئقابنابر دلايل نقلي بسيار  اگر علاوه، به. گيرد قرار انبيا ولايت  ذيل بايد هم اش ذهني
 از را جامعـه  از نيأش ـ تـوان  نمي  ديگر دارد، برعهده امور ةهم در را بشر سرپرستي دين كه

 اقتصـادي  و اجتمـاعي  نظاممستلزم  ديني سياسي نظام ديگر، بيان به .دانست جدا ديگر شئون
 شـده  رعايـت   سيستمي نگرش در مهم اين هم جديد علم در امروزه .است خود با متناسب
  ).44- 39 :1386ميرباقري ( داريم واحد مبناي به نياز هماهنگي اين ايبر و است

هـاي   اي تحقيقـات از ويژگـي   شبكهخصلت و  ،داري جهت ،توجه به مديريت اجتماعي
  گويد:  حسيني الهاشمي است. ميرباقري ميانديشة مرحوم 
 يـك  غـرب  در تحقيقـات  مـديريت  كـه  است اين كرد توجه بدان بايد كه اي نكته يك

 ،آمارها و است حاكم تحقيقاتة مجموع بر عام هدايت يك كه است ي ا شبكه مديريت
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 غايـات  و مبـاني  بـر  مبتنـي  علـوم  ايـن  كـه  شـوند  مـي  مـديريت  سـازوكارها  و ،مباني
 گيـري  جهـت  درمجمـوع  لذا .است بوده رنسانس از بعد ةشناسان انسان و شناسانه جهان
 انسان نگاه اين لذا ندارد، الاهي گيري جهت انساني علوم ويژه به و غرب در مدرن علوم

 كنـد  مي  تعريف مادي را انسان هاي واكنش و ها بحث  تمامي و داند مي ماده از بخشي را
 و كنـد  مـي  حـاكم  انسـان  رفتـار  بـر  را طبيعي علوم و مادي گرايش با فيزيكة فلسف و

 كنـد  مي حاكم اجتماعي علوم بر را خاصي شناسي و زيست ،فيزيك شيمي، مثل  علومي
 طبيعي علوم و پايه  علومة زيرمجموع ها آن بندي طبقه و مادي نگاه در انساني علوم از و

 كـه  تحقيقـات  فضـاي  مـديريت  بـر  حاكم فرهنگ و ،غايات مباني، لذا .گيرند مي قرار
 ايـن  كـه  تفسـيري  ،طبيعي طور به است. مادي دهند مي تشكيل را علم هويت و ماهيت
 آن كارآمـدي  و كـارايي  نيـز  و دهـد  مي ارائه او هاي واكنش و ها كنش و انسان از علوم
 ايمانية جامع تواند نمي و بود خواهد غلط منينؤم رفتار سازي بهينه و در مديريت علوم

ه شد تعريف انسان بتوان كه هستيم قواعدي كنترل دنبال به ما كند... كنترل و شناسايي را
 انسـان  غرب انساني علوم ،ديگر عبارت به. كند كنترل را او رفتار و شناسايي را اسلام در
 محور منظر اين از را انسان بايد اسلامي  ـ انساني علوم اما كند مي تفسير توسعه محور را

  .)130 :1386ميرباقري ( بدانند اجتماعي تعالي

 دينـي   علـم  : درحقيقـت، كنيم ميبندي  صورت زير جمع ديدگاه نويسنده را به ،درنهايت
 درجهـت   علمـي  افـزار  نـرم  و انقـلاب ة لاي ترين بردي راه و ترين بنيادي به يابي دست جريان

 علمـي  تحول هاي لايه ساير در تواند مي كه است يبزرگ دستاورد و اسلامي تمدن مهندسي
 علم و غايت، موضوع ،روش اساساً شد، گفته چه آن به باتوجه. كننده داشته باشد نقش تعيين

 ،نيست جهت و هدف ،بنفسه ،علم كسب صرف و شده اساسي تغيير دچار رويكرد اين در
 ـ آن مـتن  از كه كند ارائه عالم از مند قاعده و مند نظام توصيفي و تفسير دباي علم بلكه ة معادل
 و دارد ابـزاري  خصلت علم نگاه اين در درحقيقت،. شود استخراج عالم در تصرف و تغيير
 و طبيعـت  بـا  انسـان رابطة بر  حاكم مناسبات از اعم عالم، موضوعات نظام در تصرف ابزار

  . است معين غايت و جهت در ،جامعه
  

  گيري نتيجه. 4
 نگـاه  علـم  غايـت  موضوع در اسلامي تمدن مهندسي رويكرد با  اسلامي علوم فرهنگستان

 سـوداي  ،جديـد  يختشنا معرفت و فلسفي مباني بر تكيه با و درانداخته نو طرحي و جديد
 علم جهت و غايت بيان در ،رو ازاين. دارد سر در اسلامي تمدن اجتماعية توسع مهندسي
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 عالم تسخير و تصرف به معطوف تفسير بلكه ،انديشد نمي عالم توصيف و تفسير به صرفاً
  .  گيرد مي پي را

 فرهنگـي    ـ   علمـي  انقـلاب  ةدغدغ جهتدر كه است دهه سه از بيش  علمي جريان اين
 توليـد  كه بدين ترتيب ،است فلسفي مباني در تحول درپي و كرده حركت اسلام دين ةبرپاي
 متغيـر  را تصـرف  و تغييـر  بـر  ناظر ةفلسف عبارتي به يا اسلام دين هاي آموزه بر مبتنية فلسف
  .داند مي خود  علمي انقلاب در اصلي

 تـوان  نمي و است علم ذاتي اختيار و اراده اساساً ،به اين جريان فكري باورمنداناز نظر 
 بشـري ة اراد گيـرد  شـكل  معرفـت  و علـم  كه هرجا لذا. كرد تفكيك ديگر يك از را دو اين

 آنة واسـط  بـه  بشر كه است قدرتي و نيرو همان اراده ،ترتيب اين به. يابد مي تجلي و ظهور
 كـدام  تسـليم  و تـابع اراده  قـدرت  كـه  اين به بسته. يابد مي تكامل و رشد و كند مي حركت
 لـذا . بـود  خواهـد  قدرت جريان همان تابع نيز دانش و علم است، بالادستي ةاراد و قدرت
 اگـر  و بـود؛  خواهد الهي نيز دانشش و علم كند الهي ةاراد تسليم و تابع را خود كه اي اراده
 لذا. بود خواهد باطل نيز آن از حاصل فهم و دانش ،باشد باطل ةاراد و قدرت تسليم و تابع
  .است هاراد و قدرت تكامل و رشد يندافر تابع اساساً بشري فهم و علم تكامل و رشد يندافر

گيـري حركـت    اين نتيجه جهتدر مدرن علم و ديني علم هويت تحليلكتاب نويسندة 
صـورت   كتاب بـه . كندشايسته  ةا موضوع استفاداز كلية منابع مرتبط باست  كوشيدهو   كرده
هـاي   بخشهريك از است.  شدهحفظ  آناي  نامه هنوز ساختار پايان و نامه تدوين شده پايان

بسياري از مطالب ناقص  ،دارند. اگر چنين شود را شدن به مقاله مختلف كتاب قابليت تبديل
نظريـات  هـا   كـه در آن ي يهـا  بخـش  ،. بـراي مثـال  گيرد خود مي هتري ب صورت كامل كتاب

 سرانجاميابند.  دهند سامان مي شكلاند تا درنهايت نظر نويسنده را  شده گردآوري ناهمگون
  اي از آن مقالات تدوين كرد. صورت مجموعه اي به كتاب ارزندهتوان  مي

 يتغيير هنويسند لازم است ،شود آوري همين محتوا در يك جلد جمعقرار باشد كه اگر 
يـابي علـم    بـه هويـت   »داري علم جهت« برپاية مفهوماگر اساسي در اين ساختار ايجاد كند. 

شـود، از  حـاكم  ديني و علم مدرن پرداخته شود و تعاريف و نظرية نويسنده بر كل كتـاب  
  .خواهد بوددست و سرراست  مطالب يك كلو  شود ميحجم كتاب كاسته 

 فهــماي صــورت گرفتــه و كتــاب منبــع خــوبي بــراي  ري شايســتهگــردآو درمجمــوع،
شناسـي علـم و    جامعه زمينةشده در داخل و خارج از كشور در  هاي گوناگون مطرح انديشه

هـاي   تواند در چـاپ  مي ،. اگر نويسنده مايل به تغيير ساختار كتاب باشداستعلوم اسلامي 
  . عمل كندنهاد فوق  بعدي به يكي از دو پيش
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  نوشت پي
 

 و )2009( اكثـر متفكـران ازجملـه اسـتيفن ترنـر      ؛دوم هـاي جهـاني اول و   وع جنگاشاره به وق. 1
 نوعي باعث شناسي جامعه ةحوزدر معتقدند  ،سوم و دوم نسل ويژه ، بهمكتب انتقاديانديشمندان 

  شده است. نظريات عرصة در چرخش
  

  نامه كتاب
  .قرآن كريم

 .12- 11ش  ،ارغنون نامة فصل ،»علم و هايدگر« ،)1386( يوسف اباذري،

 و آزادانديشـي  بـر  درآمـدي  در: ،»علـم از منظـر كاشـفيت و نسـبيت     توليـد « ).1383( حميـد پارسانيا، 
 علمية قم ، قم: مركز مديريت حوزةديني علوم در پردازي نظريه

 ، تهران: اميركبير.كاربردي علوم و دين منطقي ةرابط ،)1376رضا ( پيروزمند، علي

 ،نمادهـا  و رفتارهـا  هـا، ارزش اساسـي،  مفروضـات  تعيـين  در دين قلمرو ،)1386(رضا  پيروزمند، علي
 قم.  اسلامي علوم فرهنگستان دفتر  :قم

 ، قم: كتاب فردا.مدرن علم و ديني علم هويت تحليل ،)1391خاكي قراملكي، محمد رضا (

 ترجمـة  ،بيسـتم  قـرن  اوايـل  تـا  وسـطي  قـرون  از ؛غـرب  فلسـفي  تفكـر  نقـد  ،)1390ژيلسون، اتين (
 تهران: سمت. احمدي،  احمد

  .12- 11 ش ،ارغنوننامة  فصل، »تاريخ تخريب /تفكيك و گرايي انسان هايدگر،« ،)1386گايل ( سوفر،

 .اطلاعات ةسسؤم ، تهران:ديني حكومت تا ديني معرفت از ،)1379علي ( حائري، صفايي

 تهـران:  اللهـي،  آيـت  حميدرضـا  ترجمـة ، مدرن پست جهان در دين و خدا ،)1381گريفين، ديويدري (
 .توسعه  آفتاب

 از برگزيـده  هـايي  مـتن در:  ،»دانـش  ةدربـار  گزارشي: مدرن پست وضعت« ،)1392فرانسوا ( ژان ليوتار،
 .ني نشر :تهران  ،كهون لارنس، مدرنيسم پست تا مدرنيسم

 .اسلامي  علوم فرهنگستان دفتر ، قم:فلسفه و ،دين علم، ،)1386سيدمحمدمهدي ( ميرباقري،

 .ولايت فجر ةسسؤم ، قم:انساني علوم در تحول پيرامون گفتارهايي ،)1389(سيدمحمدمهدي  ميرباقري،

 مجيد شريف، تهران: جامي. ترجمة، قدرت ةاراد ،)1386نيچه، فردريش (

  .12- 11ش  ،ارغنون نامة فصل ،»جهان تصوير عصر« ،)1386مارتين ( هايدگر،



  


